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La nuova legge rischia di trastormare
“1bambini da “condivisi” a “divisi”

In discussione al Senato le modifiche alla norma che regola l'affido dei minori
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Y iniziata in Commissione giu-

E stizia del Senato la discussio-

.4 ne sul disegno di legge n. 957
- presentato da alcuni senatori del-
1a maggioranza - che mira a modifi-
care le norme sull’affidamento con-
diviso dei figli nei giudizi di separa-
zione e divorzio.

La legge sullaffidamento condi-
viso & stata approvata solo cinque
anni fa dopo un lungo dibattito che
ha prodotto un risultato tutto som-
mato equilibrato. Si & previsto che,
in generale, dopo il fallimento del
matrimonio, i figli debbano essere
affidati ad entrambi i genitori. Cid
significa che entrambi hanno gli
stessi diritti e le stesse responsabili-
ta nell'assumere le decisioni relative
ai figli, nel guidarne I'educazione e la
crescita. Pur essendo condiviso laffi-
damento, i figli non vengono ovvia-
mente divisi a meta fra 'uno e 1altro
genitore: la legge approvata nel 2006
lascia al gindice il potere di determi-
nare i tempi e le modalita della pre-
senza del bambino presso ciascun ge-
nitore e questo potere & stato inter-
pretato dalla maggior parte dei tribu-
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Sei su dieci

Le coppie che divorziano scelgono
I'affido condiviso nel 60% dei casi

nali individuando comuncgue il genito-
re con cui il bambino continuera a vi-
vere dopo la separazionhe, pur preve-
dendo ampi spazi di frequentazione
per Paltro genitore. Generalmente,
nella prassi nei nostri tribunali, si pre-
vede che il figlio, su un ciclo di due
settimane, passi circa 10 giorni con il
genitore convivente e quattro con I'al-
tro (con un’equa divisione dei fine set-
timana e del tempo libero). Questo
perché un bambino non pud avere
due case, due camere, due scrivanie
su cui fare i compiti, due armadi. Un
bambino deve essere in grado di ri-
spondere ad una domanda semplice:
«dove abiti?». Se & costretto a rispon-
dere «un po’ di qua e un po’ dila» non
& un bambino «condiviso», ma diviso,
dissociato. Un bambino, allneno in ge-
nerale, non & in grado di reggere allo
stress provocato dal dividere il pro-
prio tempo a meta fra due mondi.
Non ci riesce spesso neppure un adul-
to! Il disegno di legge in discussione
al Senato mira invece espressamente
a contrastare la prassi attuale che vie-
ne definita, nella relazione introdutti-
va, come una «insidiosa forma di non
applicazione della legge del 2006». Se
il disegno di legge sard approvato, il

giudice dovra necessariamente stabi-
lire che il bambino abbia il domicilie
presso entrambi i genitori. Quindi,
poiché i genitori vivono separati, il fi-
glio avra due case, due luoghi di resi-
denza, e dividera il suo tempo fra que-
sti due luoghi «pariteticamente, salvi
icasi di impossibilith materiale».

Non c’é alcun dubbio sul fatto che
per un genitore possa essere una
grande sofferenza perdere il rappor-
to quotidiano con suo figlio durante i
giorni di scuola e recuperarlo solo du-
rante il fine settimana, ma le regole
devono tenere conto dell’interesse
dei figli e non dell'interesse dei genito-
ri. Se i genitori, nonostante la separa-
zione, riescono ancora a condividere
il loro ruole di educatori, prendendo
assieme le decisioni, consultandosi
nei momenti difficili, mostrando soli-
darieta reciproca, il bambino non su-
bira conseguenze negative dalla sepa-
razione; se invece uno cerca di sovra-
stare 'altro e questo reagisce deni-
grando il primo, il bambino patira un
danno irreparabile. In guesto conte-
sto, dividere il tempo del bambino a
metd, come una mela, non giova al fi-
glio e serve solo a farlo soffrire. Non
cambiate guella legge! ]
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