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170/2014

L’intervento costituzionale
Sentenza con cui la Consulta ha
imposto al legislatore di
introdurre una disciplina specifica
dell’'unione omosessuale

La legge Cirinna

Fedelta, divorzio, adozione: cosa
distingue matrimoni e unioni civili

L'unione civile, nata nel 2016, per le coppie
omosessuali ha avuto successo. Scarsa
applicazione dei contratti di convivenza

Carlo Rimini

mente introdotto in Italia
una disciplina dell’'unione

civile omosessuale. La stessa
legge contiene anche le norme
che siapplicano alle coppie che
scelgono dinon formalizzarela
loro convivenza conil matrimo-
nio ol'unione civile, ma silimi-
tano a stipulare un contratto.

Sitrattadi due temi molto di-
versi chevengono trattatiassie-
me solo perché, inizialmente, si
pensodirispondereall’esigenza
di dare unadisciplina giuridica
alle coppie omosessuali sempli-
cemente consentendo loro di
stipulare un patto di convivenza,
come aveva fatto il legislatore
francese introducendoi Pacs.

Poi ci si rese conto che la di-
sciplina dell’'unione omoses-
sualenon poteva essere affidata
a un semplice patto fra convi-
venti, maidue temi (disciplina
delle coppie omosessuali e disci-
plina della convivenza) erano
ormai inscindibilmente legati
nel dibattito politico.

|_ alegge76 del 2016 hafinal-

Lagenesi normativa
Lalegge del 2016 ¢il prodottodi
un’aspradiscussione duratacir-
caundecennio. 'imperfezione
tecnicadellenormeintrodotte &
ilsegno eleffetto delle difficolta
edelletensioni chenehannoca-
ratterizzato 'approvazione.
Persino dal punto di vista
grafico, lalegge esprimele diffi-
colta in cui é nata. E, infatti,
'unicalegge almondodiunsolo
articolo composto di ben 69
commi.Questaanomalia strut-
turale deriva dal modo in cui si
votanoin Parlamento gliemen-
damenti ele mozioni difiducia:
per facilitare I’approvazione

dellaleggeall’esito diun dibattito
infuocato, I'intero testo dei 69
articoli della proposta dilegge,
finoaquelmomentodiscussain
Parlamento, fu trasfuso all’in-
terno di un solo articolo, che
quindidivenne unarticolodi 69
commi. Quandosideve spiegare
questa follia a un giurista stra-
niero si ottiene un sorriso di
compatimento!

Il peso della Consulta

Per quanto, ormai, nel lessico
comune, le persone omosessua-
liche contraggono un’unione ci-
vile si definiscano «coniugi» e si
chiaminoreciprocamente «ma-
rito» o «moglie», il legislatore
del2016 ha espressamente volu-
tointrodurre unistituto diverso
dal matrimonio.

Sitrattava diunasceltaob-
bligata perchéla Corte costitu-
zionale, conlasentenza 170 del
2014, mentreimponevaal legi-
slatore di introdurre «con la
massima sollecitudine» una
disciplina dell’'unione omo-
sessuale, aveva precisato che
tale tutela doveva avere una
forma «diversa dal matrimo-
nio». Stando a quella sentenza,
quindi, I'introduzione del ma-
trimonio omosessuale nel no-
stro ordinamento sarebbe sta-
taincostituzionale.

Il Parlamento, seppure con
grande ritardo, ha dunque ri-
spettatoidettamidella Corte co-
stituzionale ehaintrodottouna
disciplina diversa dal matrimo-
nio.Mainche cosa consistonole
differenze?

Le differenze fraistituti

Innanzitutto, secondola defini-
zione contenuta nel comma 1,
l'unione civile non e una fami-
glia, ma una «formazione socia-
le». Da questo punto di vista, la
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Equiparati Stesso regime patrimoniale per unione civile e matrimonio

legge76,asolinove annidall’ap-
provazione, appare giasuperata
dall’evoluzione della societa. A
onore del vero, anche questa
scelta, che oggiappare fuoriluo-
go, fu suggerita al legislatore
dalla Corte costituzionale.

Visono poi, framatrimonioe
unione civile, una serie di diffe-
renze lessicali che hanno scar-
sissimo rilievo pratico, ma che
tendono a porre il matrimonio
inunasituazione di preminen-
za: il matrimonio si «celebra»
con una cerimonia formale,
mentre 'unione civile viene
semplicemente «dichiarata»;il
matrimonio si prova conun «at-
to di celebrazione», mentre
l'unione civile & semplicemente
«certificata dal relativo docu-
mento».

L’unica differenza, frai do-
verichenascono dall’unione ci-
vile e quelli che nascono dal
matrimonio, € che le persone
unite civilmente non sono te-
nute allafedeltareciproca,alla
quale sono invece obbligati i
coniugi: e come seillegislatore
avesse voluto dire chele coppie
omosessuali non hanno la fe-
delta come valore fondante la
vita di coppia. E una svalutazio-
ne del legame affettivo omo-
sessuale inaccettabile.

Un’altrarilevante differenza
fral’'unione civile e il matrimo-
nio e relativa al divorzio: per
'unione civilenon é previstoun

tempo di separazione. E suffi-
ciente che uno dei due partner
dichiari all’ufficiale distato civi-
le 1a volonta di procedere allo
scioglimentodell'unione. Lado-
manda di divorzio puo essere
propostaal giudice tre mesido-
po tale dichiarazione.

Ladisciplina dell’adozione
Per il resto, I'equiparazione al
matrimonio e quasi totale:
uguale eil regime patrimoniale,
uguali sono i diritti successori,
uguale ¢ il diritto a un assegno
dopoil divorzio.

Vi e pero una rilevantissima
differenza:l’'unione civilenone
equiparata al matrimonio per
quanto riguarda la disciplina
dell’adozione. Le coppie omo-
sessuali unite civilmente non
possonoadottare unfiglioconla
cosiddetta «adozione piena». La
giurisprudenzaha pero ammes-
sola cosiddetta step child adop-
tion, cioe'adozione del figlio del
partner. Si tratta, tuttavia, di
un’adozione particolare chenon
produce effetti totalmente equi-
parabili all’'adozione piena.

Nonostante queste differen-
ze rispetto alla disciplina del
matrimonio — che sono,almeno
inparte, apertamente discrimi-
natorie —'unione civile haavuto
un indubbio successo, perché
moltissime coppie omosessuali
hanno deciso di fare ricorso al
nuovo istituto.

La convivenza

La seconda parte della legge
(quelladedicataallaconvivenza
eai contrattifra conviventi) ha,
invece,avuto scarsissime appli-
cazioni pratiche. I conviventi
scelgono, infatti, dinon forma-
lizzare (conilmatrimonio o con
l'unione civile) il loro rapporto:
difficilmente sono, quindi, pro-
pensi a stipulare un contratto
innanziad un notaio.

La legge prevede, peraltro,
cheanchelasemplice conviven-
za,nonsolennizzatain uncon-
tratto di convivenza, produca
unaserie di effetti. Questi, pero,
sonosovrapponibiliaquelliche
erano gia stati elaborati in pre-
cedenzadallagiurisprudenza. Si
trattadiipotesinelle qualiil con-
vivente e considerato come un
coniuge in relazione ad alcuni
dirittinei confronti dello Stato o
diterzi: il convivente e equipara-
toal coniuge per quantoattiene
allevisitein carcere, al diritto di
visita eassistenzain ospedalee
all’accesso ai dati sanitari; la
convivenza e equiparataalma-
trimonio per I'assegnazione del-
le case popolari, la successione
nel contrattodilocazione e, so-
prattutto, il risarcimentoin caso
di morte del convivente.

Laleggedel2016 nonhapre-
vistoinvece che,in casodicessa-
zione della convivenza,laparte
piudebolesialegittimataa chie-
dereallaparte pitiforte unasse-
gno di mantenimento, comeav-
viene nel matrimonio e nel-
I'unione civile. E previstasolola
possibilita di chiedere un asse-
gnoalimentare se unadelle par-
ti,dopolacrisidel rapporto, ver-
sa in uno stato di bisogno e,
quindi, non ha alcun mezzo di
sostentamento. Questo mode-
Ssto assegno ¢, tuttavia, dovuto
solo per un periodo «proporzio-
nale» alladurata della conviven-
Za, espressione piuttosto oscura
il cuisignificatonon e stato chia-
rito dalla giurisprudenza poiché
la norma ha avuto un’applica-
zione pratica assai modesta. ®
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