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PARARSI ALLITALIANA

LE CAUSE LUMACA

Fanomalia Solo per iniziare la causa
sono serviti cinque mesi: all’estero
bastano per svolgere I'intero giudizio

Vuoi divorziare? Aspetta 12 anni

| Casalinga lei, artigiano lui: una vicenda simbolo della lentezza in materia di giustizia familiare

iformare la giustizia per
abbreviare i tempi dei
processi: se ne parla co-
si tanto che la gente &
wiih W abituata a considerare il
problema come un rumore di fondo.
Anche coloro che lavorano quotidia-
namente nei tribunali - giudiei, av-
vocati, cancellieri - pensano ormai
alla lunghezza dei

processi come a

un male ineluttabi-

le al quale si ¢ fat-

ta 'abitudine. Ma

viene un momen-

toin cui cisirende

conto che non pos-

siamo pin fare fin-

ta di nulla e che la situazione & inde-
gna di uno Statoe civile. Per questo
voglio raccontare la storia di un giu-
dizio di divorzio in cui I'inefficienza
della nostra giustizia si manifesta in
modo appena un po’ piu grave di
centinaia di altre storie che si con-
sumano oghi giorno hei nostri tribu-
nali al ritmo desolante di una o due
udienze l'anno.

La separzione consensuale
La vicenda si svolge in un tribunale
di provincia del nord Italia, un pic-
colo tribunale non soffocato dai
grandi numeri. La moglie & svizze-
ra, il marito & italiano; hanno sem-
pre vissuto in Italia ed hanno due
bambini piccoli. Lei fa lavori saltua-
ri, lui ¢ artigiano. Nel 1999 decido-
no di separarsi, ma trovano un ac-
cordo per una separaziohe consen-
suale che viene pronunciata nel di-
cembre di quell’anno. Alla moglie
svizzera viene spiegato che in Ita-
lia, anche se ¢’¢ un accordo fraico-
niugi e anche se la crisi appare irre-
versibile, il divorzio non puo essere
pronunciato subito ma si devono at-

tendere tre anni di separazione. Al-
I'inizio del 2003, dunque, potrebbe

essere chiesto il divorzio, ma nessu-
no dei due prende Viniziativa. Quan-
do il marito nel 2005 chiede il divor-
zio, appare invece subito evidente
che non sar facile trovare un accor-
do: la moglie si oppone all’affidamen-
to condiviso, il marito lo pretende; la
moglie dice che i soldi non bastano, il
marito afferma di darne troppi. Il ca-
so non ¢ difficile, ma serve un gindice
che faccia chiarezza e decida.

Hmarito si vivolge al tribunsle
Nell’aprile 20086, falliti i tentativi di
mediazione, il marito si rivolge al tri-
bunale. Il presidente fissa la prima
udienza nel settembre di quell’anno:
cinque mesi solo per iniziare la cau-
sa, un tempo che spesso all’estero &
sufficiente per svolgere I'intero giudi-
zio. Finalmente il

giudice sente le par-

ti, dedicando pochi

minuti. - Alla fine

dell’udienza, si ri-

serva di deeidere. I

giorni si succedono

e le parti aspetta-

no. Solo alla fine di

ottobre il giudice

scrive la sua deci-

sione: non ¢’¢ nulla

da decidere! Nes-

sun provvedimen-

to deve essere pre-

so in via provviso-

ria. La cancelleria, per pubblicare
questa non decisione, impiega 10 gior-
ni e siamo cosl arrivati alla meta di
novembre.

L’udienza successiva viene fissata
per il marzo 2007: & passato un anno
da gquando la causa & iniziata e non &
ancora successo nulla. Quando final-
mente arriva la nuova primavera, al-
Pudienza il giudice ritiene doveroso
tentare di convincere le parti a rag-
giungere un accordo: pud essere che
Pautorita del giudice permetta di ot-
tenere il risultato che gli avvoeati,
prima della causa, non hanno rag-
giunto. Formula quindi delle propo-
ste e concede alle parti un tempo per
pensarci, rinviando l'udienza al giu-

gno del 2007. L'udienza di giugno
viene rinviata a ottobre, Yudienza di
ottobre a novembre. A novembre
sembra che un accordo si possa rag-

giungere, forse per stanchezza.

L'udienza di novembre viene quin-
di rinviata a gennaio del 2008. Ma a
gennaio la moglie si lamenta del fatto
che il rapporto fra il marito e i figli
proprio non funziona. 1l giudice pren-
de atto che Paccordo é sfumato e invi-
ta le parti a depositare memorie serit-
te con l'indicazione delle loro richie-
ste. Inevitabilmente la causa viene
rinviata ad aprile 2009.

Laffidamento dei figli
All'udienza di aprile le parti fornisco-
no versioni dei fatti radicalmente di-
verse sulla ragione delle difficolta che
hanno i figli nei rapporti col padre:
questo accusa la madre di creare mil-
le difficolta, la ma-
dre accusa il-padre
di essere inaffidabi-
le. Appare chiaro
che sara necessario
incaricare uno psi-
cologo per capire le
ragioni di una situa-
zione che, nei due
anni passati da
quando la causa &
iniziata, & molto
peggiorata. Fral'al-
tro, la madre si duo-
le del fatto che il pa-
dre guidi in modo ir-
responsabile e teme che possa accade-
re un incidente che coinvolga i figli
mentre il padre & alla guida. Tutti so-
no d’accordo sull’opportunita di inca-
ricare uno psicologo. Il giudice conclu-
de I'udienza riservandosi di decidere.

Pincidente daxto

1 giorni passano, poi le settimane e
poiimesi. La madre & preoccupata, il
padre sempre pih arrabbiato. Di fron-
te allinerzia del giudice, la tensione
cresce. Purtroppo si verifica anche
un grave incidente automobilistico e
i bambini, in macchina con il padre,
restano feriti. La madre dice che lei
lo aveva detto. Nel marzo 2009, a di-
stanza di 11 mesi dall’'ultima udienza,

la moglie sollecita una decisione: fa
presente che la situazione & grave, ri-
corda l'incidente e si lamenta di non
essere stata ascoltata. L’istanza non
produce alcun effetto, solo il silenzio.
Finalmente il giudice deposita la sua
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decisione nell’agosto 2009, gquasi un

anno e mezzo dopo l'ultima udienzal
La decisione & identica a quella

che era stata ipotizzata molto tempo

prima: il giudice incarica uno psicolo-

go di indagare le ragioni del conflitto

fra i genitori in relazione ai rapporti

con1 figlhi, che per fortuna, a parte I'in-

cidente, stanno crescendo. Purtrop-

po perd ormai ¢ estate e lo psicologo

deve prestare il giuramento previsto

dal codice prima di iniziare a lavora-

re: non & possibile convocarlo prima

della fine di settembre 2009.
Finalmente, a ottobre 2009, lo

psicologo partecipa all'udienza. Il giu-

dice gli concede un

termine per fare le

indagini e fissa

Pudienza successi-

va per il marzo

2010. Lo psicologo,

al termine del suo

lavoro, evidenzia

che vi sono effetti-

vamente molti pro-

blemi. Il consulente

attira I'attenzione

del giudice sull’inci-

dente automobilisti-

co, affermando la

necessita che su di

esso sia fatta subito chiarezza. Vengo-

no poi suggerite una serie di modifi-

te attuate dal giudice.

La gquestione ceonomics

All'udienza del marzo 2010, si chie-
de al giudice di attuare immediata-
mente i suggerimenti dello psicolo-
go. Contemporaneamente la moglie
ripropone la questione economica,
da troppo tempo dimenticata. 11 giu-
dice, ancora una volta, si riserva di
decidere. Ricominciano a passare i
giorni, poi le settimane e poiimesi. A
meta settembre la madre si stanca di
attendere un provvedimento che, se-
condo guanto lo psicologo aveva sug-
gerito al giudice, doveva essere im-
mediato. La signora si rivolge quindi
al presidente del tribunale con
un’istanza scritta. L’istanza non ot-
tiene alcuna risposta, ma 15 giorni
dopo, finalmente, viene depositato il
tanto atteso provvedimento con il
quale il giudice recepisce le indica-
zioni dello psicologo ed interviene
sulle questioni economiche. La nuo-
va udienza viene fissata a novembre
2010. La causa finalmente sembra
avviarsi alla conclusione, ma a no-
vembre una sorpresa attende le par-
ti: il giudice & cambiato e un nuovo
magistrato tiene Pudienza. Il nuovo
giudice reputa opportuno convocare
i coniugi per tentare di indurli a tro-
vare unh accordo. Il nuovo rinvio &

sitiene in un clima pin disteso rispet-
to alle precedenti,
forse perché il nuo-
vo magistrato af-
fronta i problemi
con calma, forse
perché, in tutti que-
sti anni, i figli sono
ormai  diventati
grandi. L’accordo,
comungue, hon vie-
ne raggiunto per-
ché il eonflitto eco-
nomico é ancora ir-
risolto. Alla fine,
uha nuova sorpre-
sa: il giudice comu-
nica alle parti che il fascicolo sara
trasferito ad un altro magistrato ed
& perci0d necessario disporre un rin-
vio. Sono passati cinque anni dall'ini-
zio della causa di divorzio, dodici dal-
la separazione.

L’Italia, a 150 anni dalla sua nasci-
ta, sembra aver abdicato alla funzio-
ne essenziale di rendere giustizia ai
suoi cittadini. Il Governo e il Parla-
mento, quando si occupano della ri-
forma della giustizia, dovrebbero te-
nere bene a mente guesta vicenda e
le altre analoghe che si consumano
nei nostri tribunali, perché é questa
la giustizia che interessa la gente.

*Ordinario di diritto privato

chg nei rapport? fra 'genitoﬁ e figli, per febbraio 2011, L'ultima udienza Universita di Milano
chiedendo che siano immediatamen-
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E il periodo necessario E’ il numero dei divorziin Italia
per ottenere lasentenzainuna nel 2008 (le separazioni
causa di divorzio. sono state 84.165). L'eta media
. Alritmo desolante degli uomini divorziati
di una o due udienze al’anno €46 anni; 43 per le donne
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