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| LANUOVA LEGGE:
CHE SERVE
A CHIDIVORZIA

Canvo Rt
SEGUE DALLA PRIMA FAGINA

La nuova Iegge nadomanda viene s‘;ponta.nea: comeéd
X h possibile? Come 1laub una convivenza

F tante breve dare luogo a una lite cosi

(,: _e Sen{e lunga? La vicenda & in realt una per-
; 7 =1y / fetta rappresentazione della iniquita -
a ch I d IVOrZIa iy delle regole relative alla crisi della famiglia e del- -
CARLO Rimivi ] zgilegfgfée;l;;ugztepmcesso in cui queste regole:

3 I fatti, innanzitutto. Il marito & un mer ca.ute

& Cm’m{h@})m' d'arte, La moglie & un avvocato. Sisono sposatiil
nunciato nef giorni 26 luglio 1993: proprio alla vigilia delle vacanze;
scorsi una sentenza forse per non sottrarre tempo al lavoro di en-
che ha posto fine ad un con- trambi. Nel febbraig del 1995 gli sposi hanno gia
tenzioso fra conjugi durato compreso di non essere fatti 'uno per l'altro e
17 annil La convivenza ma- sono davanti al gindice per la separazione. La
trimoniale & durata invece sentenza precisa che dal matrimonio non seno
soloun anno e mezzo, nati figli. Non ci sono quindi particolari proble-
CONTINUAAPAGNA 2S5 mi da risolvere, tanto che il'10 gennaio 1996 il

tribunale pronuncia una‘separazione consen-

suale: i coniugi hanno entrambi un lavoro e an-

dranno dungue ciascuno pet: la propria strada.

Ma la legge impone di attendere tre anni prima. - 2

del divorzio. Il marito quindi chiede il divorzio

nel 1998: dovrebbe trattarsi di una sempl]ce

conferma delle condizioni della separazione. Le

cose non vanne perd come previsto e iniziauna. -
causa destinata'a durare altri 15 anni.

La moglie infatti sa che la nostra legge sul di-
vorzio le consente di ottenere un assegno mensi-

. le semplicemente dimostrando di essere meno
ricca del marito. Sa che, al fine di ottenere rico-
nosciuta questo diritto, non harilievoil fatto che
lei stessa ha comunque un ottimo titolo di studio
eun lavoro. e neppure il fatto che la vita matri-
moniale sia durata poco pitt di un anno, e ancora -
che non vi siano figli da accudire costringendola
a sacrificare il proprio future prefessiona]c. In
una parola, non harilievo il fatto che ilmatrimo-

- nio sia stata una brevissima parentesi che hala-

" sciato comungque liberi entrambi gli sposi di per-
seguire le rispettive ambizioni. La moglie dun-
que fa valere questo suo diritio e chiede al gindi-
cedeldivorziodiriconoscerle un assegno. Ottie- . -
ne dal tribunale poco pin di 500 euro al mese.
Senza conoscere gh atti del gludlzm & franca-
mente difficile capire come sia stato possxblle
impiegare fino alla fine del 2006 per giungere
alla sentenza di primo grado (quasi nove anni!).

11 marito ricorre in appello. La sentenza di se-
condo gradu viene pronunciata tre anni'dopo:
P’assegno viene dimezzato, ma la corte prevede
comunque la rivalutazione monetaria a pa.rhre
dal 1998. Oggi dunque 'assegno mensile & di ci-
cadb0euro.

Il marito non si da per vinto e ricorre in Cas-
sazione. Pensa che un assegno di 350 al mese
per un solo anno di vita assieme, mentre la mo-

glie ha continuato a lavorare, sia una rendita
parassitaria ingiustificata. La Cassazione ha

\ impiegato altri cquatiro anni per pronunciare la

sentenza definitiva. Il giudizio d’appello viene

confermato: la legge non consente di negare al

coniuge pitt debele I'assegno di diverzio per il

solo fatto che il matrimonio & durato molto poco

e non vi sono stati particolari sacrifici a favore

¥ delle esigenze familiari.

Ebbene, & una legge che va cambiata. I stata
scritta nel 1970 (appena ritoceata nel 1987), Da
allorailmondo & cambiato, In tutta Europai dirit- -
ti che un coniuge matura al momento del divorzio
sono proporzionali ai sacrifici fatti a favore delle
esigenze familiari e nonsono rendite assistenziali -
. 4 talvolta ingiustificate. Forse il nuove Parlamento
5 : potrebhe occuparsi di questo problema, ma i
tempi del legislztore non sono pitt raeri: di quelli
della giustizia.
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